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全民健康保險法部分條文修正草案

審 查 會 通 過
委員李彥秀等20人提案
委員李彥秀等20人提案
委員高志鵬等21人提案
現 行 法

條文對照表 

審 查 會 通 過 條 文 委 員 等 提 案 現 行 法 說 明 

（修正通過） 
第六條 本保險保險對象、投保單

位、扣費義務人及保險醫事服務
機構對保險人核定案件有爭議
時，應先申請審議，對於爭議審
議結果不服時，得依法提起訴願
或行政訴訟。 

前項爭議之審議，由全民健
康保險爭議審議會辦理。 

前項爭議事項審議之範圍
、申請審議或補正之期限、程序
及審議作業之辦法，由主管機關
定之。 

全民健康保險爭議審議會
應定期以出版公報、網際網路或
其他適當方式，公開爭議審議結
果。 

前項公開，應將個人、法人
或團體資料以代碼、匿名、隱藏

委員李彥秀等 20人提案： 
第六條 本保險保險對象、投保單

位、扣費義務人及保險醫事服務
機構對保險人核定案件有爭議
時，應先申請審議，對於爭議審
議結果不服時，得依法提起訴願
或行政訴訟。 

前項爭議之審議，由全民健
康保險爭議審議會辦理。 

前項爭議事項審議之範圍
、申請審議或補正之期限、程序
及審議作業之辦法，由主管機關
定之。 

全民健康保險爭議審議會
應定期以出版公報、網際網路或
其他適當方式，公開爭議審議結
果。 

前項公開，應將個人、法人
或團體資料以代碼、匿名、隱藏

第六條 本保險保險對象、投保單
位、扣費義務人及保險醫事服務
機構對保險人核定案件有爭議
時，應先申請審議，對於爭議審
議結果不服時，得依法提起訴願
或行政訴訟。 

前項爭議之審議，由全民健
康保險爭議審議會辦理。 

前項爭議事項審議之範圍
、申請審議或補正之期限、程序
及審議作業之辦法，由主管機關
定之。 

委員李彥秀等 20人提案： 
一、人民有知的權利，爭議審議結

果之公開，有利於增進人民對核
定案件之瞭解與信賴，更可藉由
資訊公開強化爭議審議品質，爰
新增第四項之公開規定。 

二、基於人性尊嚴之維護、個人主
體性之確保及人格之自由發展
，並為保障個人生活私密領域免
於他人侵擾及個人資料之自主
控制，隱私權乃人民為不可或缺
之基本權利，而受憲法第二十二
條所保障（司法院釋字第五八五
號、第六○三號解釋參照）。爭
議審議結果內容包含申請人及
關係人之姓名、病歷、醫療等個
人資料，或法人、團體之經營事
業有關資訊，此均屬資訊隱私權
（或稱資訊自決權）之保護範圍
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部分資料或其他方式，達無從辨
識後，始得為之。 

部分資料或其他方式，達無從辨
識該特定人後，始得為之。 

，為平衡「人民知的權利」與「
資訊隱私權」之衝突，爰衡酌個
人資料保護法第六條、第十六條
及政府資訊公開法第十八條第
一項第七款等規範意旨，增訂第
五項之規定，於公開爭議審議結
果前，應以適當方法去識別化後
，始得為之。 

審查會： 
本條照案修正，於第 5 項第 3 句刪
除「該特定人」等文字後通過。 

（照案通過） 
第九條 除前條規定者外，在臺灣

地區領有居留證明文件，並符合
下列各款資格之一者，亦應參加
本保險為保險對象： 
一、在臺居留滿六個月。 
二、有一定雇主之受僱者。 
三、在臺灣地區出生之新生嬰兒

。 

委員高志鵬等 21人提案： 
第九條 除前條規定者外，在臺灣

地區領有居留證明文件，並符合
下列各款資格之一者，亦應參加
本保險為保險對象： 
一、在臺居留滿六個月。 
二、有一定雇主之受僱者。 
三、在臺灣地區出生之新生嬰兒

。 

第九條 除前條規定者外，在臺灣
地區領有居留證明文件，並符合
下列各款資格之一者，亦應參加
本保險為保險對象： 
一、在臺居留滿六個月。 
二、有一定雇主之受僱者。 

委員高志鵬等 21人提案： 
為使在臺灣地區出生並領有居留
證明文件之外籍新生嬰兒，與在臺
灣地區出生之我國籍新生嬰兒之
納保時點一致，均能自出生之日起
參加全民健康保險，增訂第三款。 
審查會： 
本條照案通過。 

（修正通過） 
第九十五條 保險對象因汽車交

通事故，經本保險之保險人提供
保險給付後，得向強制汽車責任

委員李彥秀等 20人提案： 
第九十五條 保險對象發生對第

三人有損害賠償請求權之保險
事故，本保險之保險人於提供保

第九十五條 保險對象發生對第
三人有損害賠償請求權之保險
事故，本保險之保險人於提供保
險給付後，得依下列規定，代位

委員李彥秀等 20人提案： 
一、近年來不時發生重大公共安全

意外，如 103 年高雄氣爆與 104
年八仙樂園塵爆等事件，均造成
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保險之保險人請求償付該項給
付。 

保險對象發生對第三人有
損害賠償請求權之保險事故，本
保險之保險人於提供保險給付
後，得依下列規定，代位行使損
害賠償請求權： 
一、公共安全事故：向第三人依

法規應強制投保之責任保險
保險人請求；未足額清償時，
向第三人請求。 

二、其他重大之交通事故、公害
或食品中毒事件：第三人已投
保責任保險者，向其保險人請
求；未足額清償或未投保者，
向第三人請求。 

前項所定公共安全事故與
重大交通事故、公害及食品中毒
事件之最低求償金額、求償範圍
、方式及程序等事項之辦法，由
主管機關定之。 

險給付後，得代位向第三人或第
三人已投保之責任保險保險人
行使損害賠償請求權。 

前項最低求償金額、範圍及
方式等事項之辦法，由主管機關
定之。 

行使損害賠償請求權： 
一、汽車交通事故：向強制汽車

責任保險保險人請求。 
二、公共安全事故：向第三人依

法規應強制投保之責任保險
保險人請求。 

三、其他重大之交通事故、公害
或食品中毒事件：第三人已投
保責任保險者，向其保險人請
求；未投保者，向第三人請求
。 

前項第三款所定重大交通
事故、公害及食品中毒事件之求
償範圍、方式及程序等事項之辦
法，由主管機關定之。 

大量民眾受傷或死亡，健保對此
類事故醫療費用支出亦極為龐
大，然而囿於法規故無法向實際
應負責之第三人求償，往往僅能
就該第三人強制投保之責任險
額度內獲償，故應有修正之必要
。 

二、按全民健康保險雖屬強制性社
會保險制度，然其除重分配功能
外，與商業保險之本質並無二致
，故於適用上除專屬於本法之規
定外，仍應有保險法之適用，而
依保險法第五十三條之規定，保
險人於給付賠償金額後得代位
被保險人向第三人求償。 

三、本條立法之初僅規範得向強汽
險保險人請求，觀其立法理由應
係出於「保險競合」之法理，而
日後新增第二、三款規定之立法
理由則謂「委員發言亦多傾向支
持擴大代位求償範圍」，可見此
時修法理由已改採基於「利得禁
止」原則之保險代位為基礎，惟
若改以「保險代位」法理為本條
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基礎，則不應以事件類型為是否
可代位求償之區別，而應回歸保
險制度之本質，改採「全面代位
」之設計方為妥適，亦有利於健
保之財務健全。 

四、惟考量實務上行使代位請求成
本與效益之衡平，故授權由主管
機關訂立求償之標準，以避免訴
訟費用支出高於可代位金額，以
符合實務上運作之需求。 

審查會： 
本條照委員李彥秀等 3 人所提修正
動議，修正通過，將現行法條文修
正如下： 
一、刪除原第一項第一款條文，將

其改列為第一項：「保險對象因
汽車交通事故，經本保險之保險
人提供保險給付後，得向強制汽
車責任保險之保險人請求償付
該項給付。」 

二、原第一項第二、三款條文，移
列為第一、二款： 
(一)第一款於條文末增列：「未足

額清償時，向第三人請求」
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等文字。 
(二)第二款於「未投保者，向第

三人請求」前，增列「未足
額清償或」等文字。 

三、第二項條文之首句增列部分文
字，修正為「前項所定公共安全
事故與重大交通事故、公害及食
品中毒事件之最低求償金額」。 

（照案通過） 
第一百零四條 本法施行日期，由

行政院定之。 
本法修正條文，除中華民國

一百年六月二十九日修正之第
十一條施行日期由行政院定之
外，自公布日施行。 

委員高志鵬等 21人提案： 
第一百零四條 本法施行日期，由

行政院定之。 
本法修正條文，除中華民國

一百年六月二十九日修正之第
十一條施行日期由行政院定之
外，自公布日施行。 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

第一百零四條 本法施行日期，由
行政院定之。 

委員高志鵬等 21人提案： 
明定本法修正條文之實施日期。 
審查會： 
本條照案通過。 


